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с. А. РАЧИНСШЙ 

И Ц Е Р К О В Н А Я Ш К О Л А 

Безпристрастный іізслѣдователь, который 
взял'ь бы на себя неблагодарную задачу 
проанализировать то поло;кеніе, въ какомъ 
находится теперь вопросъ о народномъ 
образованіи, не могъ бы не прпзнать, что 
здѣсь много неяснаго, протпворѣчиваго п 
подчасъ тревожнаго... Правда, мы впдимт, 
H'liKitt залогъ отрадный въ томъ, что п у 
правительства, ц въ законодательныхъ 
сферахъ, п въ обществѣ, и въ печати на-
родное образованіе пользуется въ настоя-
щее время исішочительнымъ вниманіемъ, 
каковое раньиіе едва-ли когда-нибудь на-
блюдалось. Но лииіь только мы коснемся 

*) Рѣчь, сказапиая въ пріісттствіи членовт. 
ЧрезвычаГгааго Собрапія Учіііііщпаго Совѣта 
при Св. Сгнодѣ, п другііхъ лігцъ, 6 ігая 1910 г. 
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тѣхъ рѣшеній, къ которымъ прпходятъ въ 
этомъ вопросѣ—теорія и практика, законо-
дательство п псподненіе, пнтеллпгенція и 
самъ народъ,—то уішдимъ, что здѣсь не 
только отсутствуетъ единодупііе, но напро-
тивъ — царствуетъ разладъ: рѣшенія за-
частую произносятся наугадъ п исполняются 
ощупью, расчеты не оправдываются, н 
жизнь никакъ не хочетъ взлетѣть на тѣхъ 
крыльяхъ, которыя построены по безуко-
ризненнымъ, казалось бы, теоретпческимъ 
чертеліамъ. 

Надо ли приводить много првмѣровъ? 
По теоретическиыъ заявленіяыъ, то и 

дѣло раздающимся въ нашей печати, вы-
ходить, что народъ нашъ рвется къ про-
свѣщенію и къ школѣ, что онъ требуетъ 
знаній, что онъ давно созрѣлъ для самыхъ 
смѣлыхъ полетовъ, и напрасно сдерживаетъ 
его правительственная осторожность. 

А если ыы послушаемъ наблюдателей 
самой народной ІКИЗНП И посмотримъ по-
больше видовъ, снятыхъ съ натуры, то 
услышимъ болѣе сдержанныя рѣчи и уви-
диыъ болѣѳ скромныя картины. 

Одни изъ этихъ живыхъ наблюдателей 
скажутъ намъ, пожалуй, что въ народѣ 
пробуждается жаліда просвѣщенія. Но 
другіе приведутъ множество фактовъ въ 
доказательство того, какъ часто приходится 
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будить эту жая{ду, и какъ рѣдко прихо-
дится встрѣчаться въ народѣ съ пробу-
ікденнымъ вниманіемъ къ школьному дѣлу. 
Намъ приведут!, тьму случаевъ, показы-
ваіощпхъ, что благо просвѣщенія цѣнптся 
крестьяниномъ иногда ниже стоимости па-
ры лаптей и онучъ;—разскалсутъ, какъ 
весной, уже въ началѣ апрѣля начинаіотъ 
«таять» наши школы, безъ различія ти-
повъ и наименованій, и школьники, пови-
нуясь распоря5кенію родителей и инстинкту 
свободы, одинъ за другимъ перебираются 
изъ пыльнаго класса на лоно природы, 
отъ скучныхъ орѳографическихъ правилъ 
и ариометпческихъ задачъ въ милое об-
щество ягнятъ, телятъ, гусенятъ п про-
чей животной дѣтворы, поручаемой весною 
ихъ педагогическому надзору. Разскажутъ 
объ учитедяхъ п учительницахъ, которые 
предъ днями годичныхъ экзаменовъ соби-
раютъ по межамъ и пригоркамъ свое раз-
сѣянное стадо. Сошлются на низкій и мало 
повышающейся процентъ учащихся дѣво-
чекъ и на классическое народное убѣжде-
БІе, что «дѣвчонкамъ грамота нп къ чему». 
И только въ видѣ исключевія и, какъ рѣд-
кость, укаікутъ намъ нѣсколько ыѣстностей, 
гдѣ населеніе какъ будто сознательно цѣ-
нитъ заслуги школы п учителя п бере-
жетъ пхъ. 
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II даіке теперь, когда, во имя предпо-
лагаемой иеутолпмой л;ажды народа къ 
просвѣщенііо, на страну накидывается 
школьная сѣть, л и слыпіимъ н о пустуіо-
щ і а ъ ]нколахъ п о недочетахъ въ ніколь-
ныхъ комплсктахъ. ІІзъ-;за спины вопроса 
о всеобні,еіі доступпостп обуіенія уже вы-
глядываетъ вопрост, о нікольноіі новин-
ностн, п _мо;кно съ большою вѣроятностыо 
предсказывать, что, закннувъ свою сѣть 
въ народное .море, наши ловцы просвѣще-
нія, прежде чѣ-мъ поймать желанную золо-
тую рыбку всеобщаго обучеыія, вытяпутъ 
сначала непріятную тпну обязательности, 
т. е. принудительности обученія. 

С'ловомъ. столь часто провозгланіаемая 
нілнѣ борьба съ невѣл;ествоыъ ноі;а есть 
не что иное, какъ борьба съ саміімъ на-
родомъ за блага, сулпмыя ему просвѣще-
ніемъ, съ народомъ, который въ то ;і;е вре-
мя желаютъ представить и созрѣвнінмъ, и 
требуюш,имъ, п рвунщмся і;ъ просвѣщенію... 

Но нынѣ вокругъ вопроса о народномъ 
образованіи завязалась и разгарается и дру-
гая борьба, п она внупіаетъ намъ еще 
болѣе треволіпыя мысли. Это междоусоб-
ная борьба въ рядахъ сампхъ просвети-
телей, въ ])ядахъ борцовъ съ народнымъ 
невѣ;];ествомъ. Эту борьбу теперь мягко 
называютъ организаціей единства въ піколь-



номъ управленіп. Но въ сущности—это 
борьба пден плп іірпнциповъ, на которыхъ 
предполагается созидать великое дѣло на-
роднаго просвѣщенія. 

Я уклонюсь отъ подробнаго изло;кенія 
фактовъ, характерпзуіощпхъ эту борьбу, 
фактовъ недавняго времени и хорошо 
пзвѣстныхъ высокому собранііо. Достаточно 
отмѣтнть здѣсь одни общія, хорошо выяс-
нившіяся подоікенія. Двѣ боріош,іяся за 
народную школу стороны заняли въ на-
стояш,ій ыолентъ слѣдуюпі,ія опредѣленныя, 
по моему мнѣнію, позиціи. 

Однп утверждаютъ: народная школа 
долоісна быть церковной. 

Другіе требуютъ: церковная школа дол-
жна сдѣлаться министерской. 

Если эти позиціи будутъ долго и упорно 
удерукиваться борцами, то нравственная 
и культурная безплодность п безысход-
ность ихъ борьбы можетъ считаться обез-
печенной, потому что нельзя же не ви-
дѣть, что полемика происходитъ въ двухъ, 
говоря по-современному, разныхъ плоско-
стяхъ. 

Запіитнпкп первой позиціи разомъ вы-
ставляютъ съ полною опредѣлптельностію 
и руководящий принципъ и образъ дѣй-
ствованія: всякая народная пікола, кѣмъ 
бы она нп содержалась, кѣмъ бы ни 
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управлялась, должна быть церковной по 
своему духу: не-церковная школа не на-
родна. Въ виду этого принципа, Цер-
ковь,—п въ сшіу своего призванія свы-
ше и въ силу своей исторически дока-
занной правоспособностп, могла бы, какъ 
это показываіотъ примѣры нѣкоторыхъ за-
падныхъ государствъ, взять на себя упра-
вленіе и руководство всякими и всѣыи 
народными школами. Тѣмъ болѣе она ни-
кому не можетъ передать уирав.!іенія и 
руководства своими, ею учрежденными для 
народа школами^ 

Въ защитѣ второй позиціи дѣло обстоитъ, 
къ сожалѣнію, не столь ясно и открыто. 
Преясде всего необходимо имѣть въ виду, 
что здѣсь—лагерь союзников^, имѣющихъ 
въ виду одну побѣду, но разныя послѣд-
ствія этой побѣды. Одни пзъ нихъ, неви-
димому, искренно убѣзкдены, что школь-
ный дуализмъ есть зло и что вѣдомству, 
искони именующему себя «учебнымъ на-
чальствомъ», больно видѣть другую иіколу, 
внѣ лучей его вниманія. Быть мож-етъ, они 
искренно вѣрятъ въ благо централизаціи, 
по образу французскому, и сознательно 
хотятъ замѣнить добрыя русскія оглобли 
однимъ заграничнымъ дышлоыъ. 

Но для ихъ союзниковъ «учебное на-
чальство», несомнѣнно, слунситъ то-нько за-
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сдономъ для болѣе лукавой, подземной 
сапы. Ненавидя Церковь и церковность, 
они, однако, не уважаіотъ п учебнаго на-
чальства. Освобожденіе отъ Церкви въ 
ихъ планѣ стоитъ лишь на первомъ ыѣстѣ. 
И когда при помощи своихъ соіозниковъ 
они достигнуть этого, тогда союзники пре-
вратятся во враговъ, и начнется новая, 
роковая борьба, за пос.ііѣдствія которой 
расплачиваться будетъ тотъ же народъ,— 
его грядущія поколѣнія. 

Таковъ современный моыентъ въ исторіи 
нашей бѣдной начальной школы. Онъ сму-

•тенъ и не открываетъ свѣт.шхъ и дале-
кпхъ перспективъ. Диссонансъ возбужденъ 
и звучитъ томительно. И нѣтъ ему разрѣ-
піенія.... 

И вся острота его. вся гнетущая его 
томительность досталась на долю дѣятелей 
церковной Ш К 0 . Ш . РІбо они оказываются 
въ положеніи оса;кденныхъ и обреченныхъ. 
Нхъ д'кю не только не признается, но и 
всячески унижается въ печати и въ рѣчахъ 
раздающихся во всю землю... 

Въ такія гнетущія минуты душа ищетъ 
нравственной опоры и высокихъ стимуловъ 
Д.5Я новаго подъема на свое дѣ.таніе, ибо 
враги и нхъ приспѣшникп стремятся всѣми 
силами потрясти то, чѣмъ жива церков-
ная школа, поколебать въ ея дѣятеляхъ • 

V 
БИБЛИОТЕКА) 

имени 
\ в. и. ЛЕНИНА 
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вѣру въ святость того, что оніі дѣлаютъ 
для своей Родины. 

Къ счастііо намъ дана такая нравствен-
ная опора,—намъ, дѣятслямъ церковной 
школы. 

Это — нмя Гачннскаго. Это — свѣтлый 
образъ педагога, озаріівшаго своею лич-
ностью п литературньшп трудами всѣ до-
роги, всѣ ыелкія тропинки, которыми напіа 
школа углублялась въ толщу и глубь на-
родной жи.знп, внося въ нее свой тпхій 
свѣтъ. 

Рачпнскій это—имя мііювого значенія. 
Когда западно-европейская педагогическая 
мысль займется изуіеніемъ его нринци-
цовъ (а начало этому ун;е по.тожено въ 
хѴнгліи), она, быть можетъ, о немъ пер-
вомъ скажетъ. что онъ былъ не педагогъ-
нереводчпкъ западныхъ идеа.товъ на рус-
скую почву, а творецъ самобытныхъ рус-
сктгхъ ндеаловъ просвѣш,енія. 

Но школа Рачпнскаго—церковная школа. 
Но идеалы Рачинскаго — православные 
идеалы. II въ этомъ дупга казкдаго церковни-
іпкольнаго дѣятеля иочериаетъ себѣ отраду 
и удов,іетвореніе. 

'Въ настоящемъ краткомъ сообщенііі я 
не ставлю своею задачею представить пол-
ную характеристику педагогпческпхъ взгля-
довъ Рачинскаго, да это пока и невоз-
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.можно въ виду того, что главный псточ-
ыикъ для изучеиія его дѣятельностп, его 
многочислеиныя шісьма, этотъ, і;аі;ъ онъ 
1'оворигі,, «обозъ КТ) потомству», остаются 
еще не опубликованными п да;ке несо-
бранными. 

Я позволнлъ бы себѣ болѣе или .менѣе 
сіі;ато отмѣтнть лишь главныя, важиыя 
для насі) именно въ. переживаемый цер-
ковноіо ujKOjoio моментъ, стороны его зна-
ченія для нашего дѣла. 

И вотъ въ какомъ впдѣ формулиі)овалъ 
бы я одну нзъ самыхъ существенныхъ 
сторонъ его подвига на пользу церковной 
школы. 

Рачинскій своею личностью, своею дѣя-
тельностію и своими литературными тво-
реніями представилъ удивительный при-
мѣръ гармонпческаго синтеза .между вы-
соко-развитою научною мыслію и рели-
гіозно-церковнымъ сознаніѳмъ и вве.ть 
идею церковной школы въ содержаніе 
самаго высокаго міросозерцанія, до кото-
раго только поднималась русская философ-
ская мысль. Тѣмъ самымъ онъ разъ-на-
всегда парализовалъ узкое предубѣжденіе, 
будто релтігіозность несовмѣстима съ нау-
кой и прогрессомъ и будто церк'овность въ 
народной школѣ есть показатель ея отста-
лости пли затаенныхъ ретроградныхъ за-
мысловъ ея насадителей и глашатаевъ. 
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Посыотріілъ 5ке сначаіа, какого умствен-
наго кругозора былъ этотъ нашъ педагогъ, 
этотъ нашъ учитель церковной школы. 

20-ти лѣтъ отъ роду, въ 1853 году, онъ 
уасе былъ кандпдатомъ естественныхъ наукъ 
Московскаго университета, а вскорѣ вы-
держалт, п ыагистерскій экзаменъ. Годы 
1856—58 онъ нровелъ заграницей, подго-
товляясь къ профессорской дѣятельностн. 
Его спеціальностыо была ботаника. Но 
одни сухія занятія не удовлетворяли его. 
Превосходно владѣя нѣыецкимъ языкомъ, 
онъ сдѣ.іался ікеланнымъ членомъ лучшаго 
пнтеллигентнаго оби;ества городовъ Вей-
мара, Іены, Берлина. Онъ бы.лъ не только 
популярнымъ коллегой среди веселыхъ нѣ-
ліецкихъ студентовъ, которые охотно рас-
дѣвали сочиняемыя пыъ студенческія пѣсни, 
но б.шзко сошелся со многими выдаіош,п-
мися людьми того времени: наприлѣръ, съ 
великимъ піанистомъ и композиторомъ 
Лпстомъ, который даже сочинилъ музыку 
на сочиненный Рачинскимъ на нѣмецкомъ 
языкѣ гимнъ въ честь Франциска Ассиз-
скаго; съ Іенскимъ профессоромъ Куно 
Фишеромъ, который уговаривадъ его по-
святить себя философіи; съ извѣстнымъ уче-
ныыъ—ботаникомъ Шлейденомъ, который 
письмо Рачинскаго объ отношеніи искус-
ства къ природѣ напечаталъ въ видѣ преди-
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словія къ своему классическому труду «Die 
Pflanze». 

Но, живя въ Германіи, Рачинскій не за-
бывалъ Родпны. Паыятннкомъ его любви 
къ ней остался его переводъ на нѣмецкій 
языкъ «Семейной Хроники» Аксакова. Пе-
реводъ этотъ былъ въ 1858 году нанеча-
танъ въ Лейпцигѣ. 

Въ 1858 году послѣ защити магистер-
ской диссертаціи «О двіююеніи высишхъ 
]растенйЪ С. А. получилъ каѳедру физіо-
логіи растеній въ родномъ Московскомъ 
университетѣ. 

Въ 1866 году онъ защитилъ и доктор-
скую диссертацію «О тъкоторыхь химиче-
скихъ преврагценіяхъ растительнъгхъ тка-
ней» и сдѣлался ординарнымъ нрофессо-
ромъ университета. 

Въ Москвѣ, съ первыхъ же шаговъ 
своей университетской жизни, Рачинскій 
сблизился со славянофилами и со всѣми 
лучшими представителями Московскаго об-
щества того времени. Съ особою ласкою 
относился къ нему Хомяковъ. Рачинскій 
по матери былъ роднымъ племянннкомъ 
поэта Баратынскаго, извѣстнаго друга Пуш-
кина. Хомяковъ, дороживгаій Пушкинскими 
восноминаніями, уже по одному этому 
приблизилъ къ себѣ молодого Рачпнскаго, 
не говоря уже о томъ, что онъ долженъ 

t 
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былъ цѣнить его талаитліівисть, образован-
ность п развитой художественииГі вкусі.. 

Особенно >ке бліізокъ быдъ ]'ачпнсі;ііі 
съ до.мо.мъ Сушковыхъ, у которихъ тогда 
собирался избранный кругъ: попасть въ 
него, по отзывамъ старожпловъ, значило 
получить диплоыъ ва выдаіощіяся достоин-
ства у-мственныя, нравственныя и, вообп;е, 
духовныя. 

ІТаконецъ, у самого Рачинскаго въ его 
Московскпхъ квартирахъ собиралось много-
численное общество ученыхъ, литерато-
торовіі, гр. Л. Толстой—однимъ нзъ по-
стоянныхъ посѣтптелей этихъ собрашй. 

Словомъ, жизнь молодого профессора 
была полна научныхъ, лптературныхъ и 
художественныхъ интересовъ. 

II вотъ атотъ аристократті духа, пдеа-
;І:ІСТЪ съ глубокими научными познаніямп, 
съ философсішмъ складомъ мысли, съ тонко 
развнтымъ художественнымъ чувствомъ, 
оставляетъ унпверситетъ и столицу и, по-
селившись въ родномъ своемъ Татевѣ, гдѣ 
родился и провелъ первыя 11 лѣтъ своей 
жизни, становится сельскимъ учителемъ. 

Для насъ весьма важно здѣсь отмѣтить, 
что этотъ внѣшній переломъ въ его жпзнн 
не предварялся какпмъ-нпбудь нравствен-
нымъ нереворотомъ или душевнымъ потря-
сеніемъ, не сопровождался отреченіемъ отъ 
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прежнпхъ убѣжденій, отрицаніемъ цпвіі-
лнзаціи, наукъ ц искусства, какъ это мы 
видпмъ въ пріімѣрѣ другихъ іінтеллигент-
ныхъ отшельнпковъ отъ города. Нѣтъ. 
Гарыонія души его осталась по-прей{нему 
цѣлостной. 

Но теперь, когда онъ ближе припалъ ко 
груди родной земли, припалъ къ ней чут-
кимъ ухоиъ,—какъ учитель, приблизился 
вплоть къ міросозерцапііо народа, ища въ 
своей многогранной душѣ связуіощпхъ съ 
нимъ нитей,-—изъ глубокихъ тайниковъ 
дупіи поднялось въ немъ съ дѣтскихъ лѣтъ 
взлелѣянное релпгіозное чувство и овла-
дѣло самымъ горнплоыъ его сознанія. 

Несомнѣнно, основы релпгіозности зало-
жены были въ немъ еще въ годы ранняго 
дѣтства. Къ сожалѣнііо, о годахъ его вос-
пптанія въ родной семьѣ мы пока не пмѣемъ 
свѣдѣній. Только г. Горбовъ, ученикъ и 
постоянный корреспондентъ его, со словъ 
самого С. А., передаетъ разсказъ о свѣт-
ломъ религіозномъ впечатлѣніи, которое 
онъ пережилъ весною 1848 г., когда, 15-ти 
лѣтъ отъ роду, переѣхалъ съ родными въ 
Москву. Въ Троицынъ день зашелъ онъ 
въ церковь Усиенія Бозкіей Матѳрп на 
Покровкѣ. Высокій, прекрасный храмъ, ярко 
освѣщенный солнцемъ, весь украшенный 
березками, цвѣтаыи, травой, остался въ 
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его памяти, какъ свѣтлое ц счастлп-
Бое впечатлѣніе отъ Москвы, и онъ въ 
старости еще вспомнналъ объ этомъ 
утрѣ. 

«За 20 лѣтъ нащей постоянной никогда 
не прерывавшейся близости,—иишетъ тотъ 
же Горбовъ,—я многократно впдалъ, какъ 
самыя интимныя и частныя подробности 
его мысли, его обиходной ІКИЗНИ опредѣ-
лялпсь его церковными убѣжденіями. И 
онъ постоянно любплъ вспоминать свои 
бесѣды по религіознымъ воиросамъ съ 
своимъ, не менѣе его вѣровавшпмъ, дру-
гомъ С. Ы. Соловьевымъ». 

Какъ естествонспытатель-философъ, онъ 
горячо ліобилъ природу. Когда онъ сдѣ-
лался учителемъ, его школа была увита 
впноградомъ, цвѣты окруасали ее. Школь-
ному цвѣтоводству посвящена имъ пре-
красная статья, убѣждаіощая учителей раз-
водить цвѣты вкругъ шко.іъ и на школь-
ныхъ окнахъ н тѣмъ воспитывать въ уча-
щихся любовь къ природѣ, къ пониманііо 
красотъ ея,-—ибо это «одинъ изъ лучшихъ 
плодовъ истпннаго образованія». 

Но всюду въ природѣ онъ искалъ духов-
наго содержанія, за ея красотою онъ видѣлъ 
Бога и къ Нему направля-іъ взоры своихъ 
учениковъ, возбуждая въ нихъ любовь къ 
прпродѣ. Такъ, начиная упомянутую статью 
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О ШКОЛЬНОМЪ цвѣтоводствѣ и ОТіМѢтПВЪ од-
нообразный видъ сѣренькихъ нзбъ, состав-
ляющихъ наши захолустныя деревни, онъ 
говорить: «Радуешься, когда при иной по-
стройкѣ усмотришь Н''^'СІС0ЛЬК0 яблонь и ви-
злень, старую уцѣдѣвшуіо липу. Еш,е бо-
лѣе радуешься, когда предъ доыикомъ уви-
дишь скромный полисадничекъ, съ двумя-
тремя георгинами, съ двумя-тремя кусти-
ками сирени или дикаго жасмина, когда 
изъ оконъ выглядываіотъ яркіе цвѣточки... 
Съ отрадою подумаешь, что тутъ лсивутъ 
люди, коимъ добываніе хдѣба насущнаго 
эставляетъ минуты досуга и кои не о хлѣ-
чѣ единомъ живутъ». 

И далѣе прибавляетъ: «Датскій бота-
никъ Скоунъ говоритъ, что гдѣ на окнахъ 
красуются цвѣты,—въ доыѣ непремѣнно 
найдется и полочка съ книгами. Примѣта 
эта приложима,—говоритъ Рачинскій,—и къ 
нашей глуши. Если не полочка съ книга-
ми, то въ домикѣ, радуюш;емъ нашъ взоръ 
цвѣтами на окнахъ, непремѣнно найдется 
на столикѣ иредъ боаіницею Псалтирь, Но-
вый Завѣтъ, два-три акаѳиста, а по раз-
нымъ угламъ^—разныя другія книжицы, 
пріобрѣтенныя болѣе или менѣе случайно». 

Въ классическомъ описаніи школьнаго 
похода, который онъ совершнлъ съ учени-
ками Татевской школы въ Нилову пустынь, 
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іізобразивъ ТОНКИМ]! штрихами красоту 
дѣтнеіі сѣверной ночи, онъ восклицаетъ: 
«Есть что-то торжественное, что-то при-
зывное въ отомъ иепрерывномъ бдѣніи, въ 
эгомъ могучемъ наиряженіи всѣхъ силъ 
природы: это время безсонныхъ ночей, 
время широкихъ замысловъ, время поры-
вовъ духа къ высшему свѣту»... 

И, всиомнивъ по этому поводу объ из-
вѣстной молитвѣ—«Благословенъ еси, Вла-
дыко Вседерлштедіо, просвѣтивый день 
свѣтомъ солпечнымъ, п ночь уяснивыЁ за-
рямя огненными»..., онъ говорнтъ: «Словно 
не подъ небомъ юга, съ глубокимъ мра-
комъ его ночей, написана эта молитва Ва-
си.ия Великаго, а въ серединѣ сѣвернаго 
лѣта, когда и днемъ, и ночью насъ будитъ 
и нудитъ сбиліе свѣта и разлитая повсюду 
ненаглядная красота, и невольно просятся 
на уста слова другого великаго поэта: 

Die Geisterwelt ist nicht versclilossen: 
Dein Sinn ist zu, dein Herz ist todt.— 
Auf! Bade, Scliiiler, unverdrossen 
Die ird'sclie Erus t in Morgenrotli! 

(Goete. Faust). 

Духовныіі зііръ не сокровенъ: 
Т в о іі замкнуть духъ, 
Т ы сердцемъ г.іухъ. 
Возстаиь же! Бодръ и вдохповенъ 
Душою будь! 
И озари въ небесноиъ свѣтѣ 
Земную грудь! П . М . 
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Одинъ ИЗЪ такихъ порывовъ вѣч-
ному и горнему, пли, по любимому иыъ нѣ-
мецкому выраікенііо пзъ поэта, zu егѵідеп 
unci ernsten Віпдеп, вылился однажды у 
него въ слѣдуіоще.мъ вдохновенномъ гпмнѣ-
экспромтѣ, который записанъ пмъ для Н. М. 
Горбова: 

Хвала Тебѣ! Твое ііазвапі.е 
Но с5гІ;іо я произносит!,.— 
Ио до пос-лѣдпяго дыханья 
Дерзаю я І е б я хвалить. 

Хвала TeC'Ji за неба своды, 
За солнце, небо и луну, 
Уа горы, лѣсъ, поля и воды, 
оа утро, юность п веспу. 

Хвала за каждое мгновенье 
II згуі;ъ и радостен земпыхъ, 
Хвала за смерть—н воскресенье 
Вт. Твоих'ь обителяхъ святыхъ. 

Для характеристики релпгіозности Ра-
чинскаго стоитъ здѣсь упомянуть о томъ 
знаменательномъ для его ыіросозерцанія 
факгЬ, что онъ былъ первымъ переводчи-
комъ пзвѣітнаго сочиненія Дарвина *0 
происхождевіи видовъ». «Молгѳтъ показать-
ся удивительнымъ, говоритъ г. Горбовъ, 
что именно Рачинскій познакомп.ть русское 
общество съ этой книгой. Но не с.іѣдуетъ 
забывать, что сам'ь Дарвинъ бы-чъ чело-
вѣкъ безусловно вѣруіощій, и Рачинскій 
точно такъ же не видѣлъ логической связи 

2* 
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.меяѵду теоріей ііроисхожденія БИДОВЪ ІІ 

тѣ.мц крайностями, которыя покрываются 
термішоиъ дарвинизма. Уже занимаясь въ 
Татевѣ, онъ написалъ предисдовіе къ воз-
молсному 2-му нзданію своего перевода, 
гдѣ онъ ссылками на Васнлія Велпкаго 
утверждалъ свою релнгіозную точку зрѣнія 
II находилъ путь соглашенія съ теоріей 
Дарвина». «Истины вѣры,—іпііііетъ онъ въ 
одномъ изъ писемъ къ Н. Горбову,—не 
протііворѣчатъ нашему разуму, а только 
превышаютъ его; и въ самой этой разум-
ности ц трансцендентаіьности ихъ убѣ-
ждаютъ насъ, лишь углубленные ирасиін-
ренные, то же наблюденіе и тотъ же опытъ, 
которые въ ириложенін одностороннемъ и 
узкомъ послужили основаніемъ узкнхъ со-
временныхъ теорій о ліірѣ н человѣкѣ». 

В ъ ucTopiu русской культурной мысли 
.мы едва ли найдемъ другой нриііѣръ такой 
гармоничности и цѣльностн ыіросозерцанія, 
какую мы видимъ въ ыіросозерданія Ра -
чинскаго. И развѣ не рука самого ГІрови-
дѣнія привела въ ряды защитниковъ цер-
ковности въ народной шкодѣ этого ученаго 
и философа, который былъ не какимъ-ни-
будь диллетантомъ въ области точной на-
уки, но вождемъ другихъ въ ней, въ раз-
в и л и котораго наука была не временнымъ 
увлеченіемъ, а естественнымъ элементомъ, 
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гармонически слившимся со всѣзіъ осталь-
нымъ содержаніемъ его дуліевнаго .міра. 

Его широкое, европейское образованіе, 
его предыдущая ученая дѣятельность въ 
области полозкительныхъ наукъ — могли 
бы, кажется, наталкивать всякаго на 
мысль, что онъ-то въ качествѣ сельскаго 
учителя и явится глашатаемъ принципа: 
«Знаній II только знаній!», которымъ п те-
перь еще увлекаются у насъ ыногіе. 

Но пзученіе запросовъ народнаго духа, 
но честность мысли—сдѣлали то, что про-
фессоръ естествовѣдѣнія сталъ аиостоломъ 
гіерповпостк. Це])ковность сдѣлалась отселѣ 
его стихіеіо. 

Ул;е самое рѣпіеніе отдать себя на слу-
гкеніе непросвѣщеннаго народа въ его умѣ 
и чувствѣ обосновалось на религіозномъ 
мотивѣ, который своею оригинальною поста-
новкою способенъ заинтересовать всякаго 
педагога съ развитымъ вниманіемъ къ во-
просамъ богословскаго ыышленія. Вотъ этотъ 
любопытный мотивъ, изложенный пмъ въ 
одномъ изъ писемъ къ Н. Ы. Горбову: 

«Церковь наша учптъ,- что т:рещеніе со-
вершается надъ младенцами по вѣрѣ вос-
пріемниковъ и родителей... Подъ вѣрою мы 
отнюдь не в'ь правѣ разумѣть тутъ вре-
менное возношеніе дупіи къ Богу въ мо-
ментъ совершенія таинства, а должны ра-



зумѣть іісстоянный душевный строй, руко-
водящій жизнью родителей и воспріеыніі-
ковъ,... ибо лишь такая вѣра закліочаетъ 
въ себѣ ручательство за сознательное вос-
пріятіе ыладенцемъ, по прпшествіи его въ 
возрастъ, благодати крещенія, за сознатель-
ное рожденіе его Духомъ.—Но съ осдожне-
ніе.мъ человѣческихъ отнопіеній, все б<іль-
шая доля обязанностей воспріемниковъ и 
родителей переносится на воспптателей и 
учителей всякаго рода. Нельзя не возлагать 
на нихъ и доли отвЬтственности, принятой 
на себя указанными церковныііъ ученіемъ 
лицами. Не сомнѣваюсь, что могутъ быть 
найдены разъясненія въ этомъ смыс-іѣ въ 
источнпкахъ авторптетныхъ... Но не ума-
ляется ли этимъ разсужденіемъ значеніе 
самого таинства, совершаемаго іереемъ въ 
опредѣленный день и часъ, нераздѣльнаго, 
не повторяемаго? Нисі;олько. Въ соверше-
ніп всякаго таинства, невидимо, но дѣй-
ственно участвуетъ вся Церковь, и это уча-
стіе не связано ни временемъ, ни ыѣстомъ... 
По этому самому благодатная сила таинства 
крещенія значительно затмевается передъ 
нашимъ умственнымъ взоромъ неисиолне-
ніемъ родителями, воспріемннками и на-
ставниками принятыхъ ими на себя обя-
зательствъ. Ребенокъ растетъ въ незнаніи 
доброй вѣсти, въ дремотѣ духовной. Мы 
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віідішъ въ немъ лишь отражение дурныхъ 
прпмѣровъ житейскихъ, въ немъ разраста-
ются лишь сѣмена наслѣдственныхъ поро-
ковъ... Но въ правѣ ли мы поэтому сомнѣ-
ваться Еъ дѣйственности таинства, совер-
шеннаго надъ этимъ порочнымъ ребенкомъ, 
сомнѣваться въ томъ, что эта сила про-
явится, какъ скоро будутъ пополнены усло-
вія, налагаемыя Церковью на участнпковъ 
въ таинствѣ?» 

Въ другомъ мѣстѣ Рачпнскій говоритъ: 
русскій «народъ крещенъ, но еще не огла-
іпенъ». Учитель, въ его глазахъ, помпмо 
всякпхъ возлагаемыхъ на него профессіо-
нальныхъ обязанностей, какъ членъ Цер-
кви, является прелѵде всего катехизаторомъ, 
огласителемъ приводимыхъ къ нему дѣтей, 
ихъ воспріемникоігь и руководителемъ для 
царствія Божія. 

«Учительство въ русской сельской піко-
лѣ,—говоритъ онъ,—не есть ремесло, но 
призваніе, низшая степень того призванія, 
которое необходимо, чтобъ сдѣлаться свя-
щеннпкомъ». 

Эпиграфомъ къ своимъ «Замѣткамъ о 
сельскихъ п;колахъ» онъ ставитъ слова: 

Камень, его же пе вг, ряду сотвориша зи-
оюді/иті, сей бысть во главу угла-л. 

Этимъ камнемъ п единственнымъ кам-
немъ, ва которомъ можетъ быть обоснована 
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народная школа, онъ счіітаетъ православ-
ную вѣру II церковность. 

«Для дѣла народнаго образованія,—гово-
рнтъ опъ,—какъ для всякаго творческаго 
дѣла нужна воля, пу5кна вѣра хоть съ 
зерно горушечно,—въ данномъ случаѣ вѣра 
въ несоі;рушпмость Т1,ерквп, какъ вѣчнаго 
союза II мірянъ и духовенства, какъ живого 
тѣла, съ Главою Небесньшъ,—твердая воля 
осуіцествитъ этотъ соіозъ во всѣхъ прояв-
леніяхъ жнзни духовной». 

Отсюда самъ собою вытека-гь у него про-
стой п ясный выводъ: необходиыъ соіозъ 
школы съ Церковію, школа безъ Церкви не 
народна. 

Формулируя основаніе своей народно-
школьной педагогики, онъ гоіюритъ: «за-
дача школы типа шестидесятыхъ годовъ,—• 
«сдѣ.лать пзъ ребенка человѣка»—абсолютно 
непонятна родителямъ нашихъ шко-льныхъ 
ребятъ; они основательно полагаютъ, что 
дитя сдѣлается «че.ловѣкомъ» п не вндавпш 
азбуки; стремленіе же шкоды сдѣлать изъ 
дѣтей добрыхъ христіанъ'—это всякому пи-
нятно и всякому любезно». 11 потому наша 
школа «должна быть не то.тько школой 
ариѳметикн и элементарной грамматики, но, 
первѣе всего,—школой христіанскаго уче-
нія и добрыхъ нравовъ, школой христіан-
ской лшзни ііодъ руководствомъ пастырей 
Церкви». 
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Нельзя не видѣть, что въ этомъ основ-
номъ своемъ тезпсѣ, раскрытііо котораго 
посвящено много страницъ его книги «Сель-
ская Школа» и, въ частности, цѣлый исчер-
пывающій трактатъ нодъ заглавіемъ «Цер-
ковная школа», Рачпнсі;ій блнзко прплы-
каетъ къ міровоззрѣнііо такихъ самобыт-
ныхъ русскихъ мыслителей, какъ Хомяковъ, 
Аксаковы, Достоевскій. Вопросовъ піколы 
этп мыслители, правда, не рѣшали. Но дан-
ное ими толкованіе народнаго духа было, 
несомнѣнно, предразсвѣтною зарею для того 
педагогическаго, школьнаго идеала, который 
впервые выведенъ Рачпнскимъ надъ гори-
зонтомъ русской педагогической мысли. 

Не могу здѣсь удержаться, чтобы не 
привести нѣсколькихъ строкъ изъ Достоев-
скаго, въ кото]шхъ онъ онредѣлительно 
касается вопроса о воспитаніи народномъ. 

«Русскій народъ — народъ вѣры, — гово-
ритъ онъ,—и вѣроіо живетъ. . Чему мы, 
интеллпгенція, могли бы научить народъѴ 
Прежде всего, конечно, тому, что ученіе 
полезно и что надо учиться. Такъ ли? На-
родъ еще преліде напіего сказалъ: ученье 
свѣтъ, неученье тьма». 

Раскрывая частнѣе мысль о томъ п]ю-
свѣтптельномъ значеніп, какое имѣла въ 
народной ЖИ.ЗНИ православная вѣра и Цер-
ковь, Достоевскій пигаетъ: 
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«Я утверждаю, что нашъ народъ про-
свѣтіілся уже давно, прпнявъ въ свою суть 
Христа п ученіе Его. Ынѣ ска;кутъ: онъ 
ученія Христа не знает7>, и проповѣдеіі ему 
не говорятъ,—но это Бозраженіе пустое: 
все знаетъ, все то, что ішенно нужно знать, 
хотя п не выдержитъ экзамена пзт. кате-
хизиса. Научи.тся же въ храмахъ, гдѣ ве-
ками с.?[ыша.ть М0.1ИТВЫ и гимны, которые 
лучше нроповѣдей. Повторялъ н самъ пѣ-іъ 
эти молитвы еще въ лѣсахъ, спасаясь отъ 
враговъ свопхъ,—въ Батыево напіествіе еще, 
можетъ быть, пѣлъ: « Господи силъ, сг нами 
буди», и тогда-то,—-можетъ бить, и заучилъ 
этотъ гнмнъ, потому что кромѣ Христа у 
него тогда ничего не оставалось, а въ немъ, 
въ этомъ гнмнѣ, уже въ одномъ вся правда 
Христова. II что въ томъ, что народу мало 
читаютъ проповѣдей, а дьячки бормочатъ 
неразборчиво... За то выйдетъ іерей п про-
чтетъ: «Господи и Владыко живота моего»,— 
а въ отой-то молитвѣ вся суть христіан-
ства, весь его катехизисъ, и народъ знаетъ 
эту молитву наизусть. Знаетъ тоже онъ 
наизусть многія изъ житіГі святыхъ, пере-
сказываетъ и слушаетъ ихъ съ умиленіемъ. 
Г.тавная же школа христіанства, которую 
прощелъ онъ,—это вѣка безчисленныхъ и 
безконечныхъ страданій, пмъ вынесенныхъ 
въ свою исторію, когда онъ, оставленный 
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всѣміі, поііраББый всѣми, работаіоиий на 
всѣхъ ц на вся, оставался лишь съ одниди^ 
Христомъ-утѣшителеыъ, Котораго п при-
нялъ тогда въ свою душу на вѣки п Ко-
торый за то спасъ отъ отчаянія его душу». 

Значеиіе ііравославнаго богослуженія для 
воспитанія народной души, намѣченное 
Достоевскимъ въ вышеприведенвыхъ стро-
кахъ лишь легкнмъ штрихомъ п какъ бы 
мпмоходомъ, въ педагогнческоиъ воззрѣніи 
и въ практической дѣятельностп Рачин-
скаго было установлено, нровѣрево и про-
чувствовано съ полнотою ц изложено въ 
его писаніяхъ съ убѣдительностью и оду-
шевленіемъ, не оставляющими сомнѣнія въ 
томъ, что этотъ камень, большею частію, 
небрегомый нашею образовательною шко-
лою, онъ полаталъ во главу религіознаго, 
нравственнаго и эстетическаго воспитанія 
народа. Въ его «Сельской Шко.тЬ» мы 
найдемъ безпримѣрныя главы, посвящен-
ныя описанію красотъ и содер:катель-
ности богослужебныхъ пѣсней, адѣсь мы 
найдемъ убѣдптельныя страницы объ 
открытом'ь имъ '•<педагогическомъ кладѣ»— 
церковно-славянскомъ языкѣ: здѣсь мы 
встрѣтимъ полный восторга и вѣры гимнъ 
въ похва.іу «Псалтири». Но, читая эти вос-
торженный страницы, вы видите предъ 
собою не пресыщеннаго эстета, который на 
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склонѣ лѣтъ, оригинальничая, сталъ искать 
красоту тамъ, гдѣ ее никто не пщетъ... 
Нѣтт,, въ его сдовахъ вы слышите посто-
янно отголоски народноѵі дуіии,—какъ она 
пеі^еживала, какъ она чувствуетъ ту кра-
соту, отъ которой интеллпгенція давно 
ушла на страну далече. 

«Случалось ли вамъ,—говоритъ онъ, на-
лримѣрт,, о Псалтири, — при вынужденной 
ночевкѣ в'ь крестьянской избѣ, осмотрѣвъ 
отъ скуки всю скудную ея обстановку, 
раскрыть ту единственную книгу, въ по-
чернѣвшемъ отъ времени переплетѣ, кото-
рая лежит-], подъ полкой съ образами? Въ 
огромномъ большинствѣ случаевъ, эта кни-
га — Псалтирь. Запятнаны ея страницы, 
обтерты пхъ углы. Но не одна грязь мо-
золистыхъ рукъ оставила эта пятна. Тутъ 
есть капли воска, есть капли слезъ, мед-
ленно падавшія на эти страницы во время 
долгихъ ночныхъ чтеній по дорогимъ по-
койникамъ. Не разсѣянноіо небрежностью 
истрепаны эти углы, но благоговѣйнымъ 
!іерево])ачпваніемъ этихъ страницъ, быть 
мож'етъ, многими поко.тішіями. И при вся-
комъ чтеніи, для чтеца, по мѣрѣ его 
умственнаго и нравственнаго роста, яркимъ 
пламенемъ вспыхивалъ внутренній смыс.иъ 
того или другого реченія, до тѣхъ поръ 
для него непонятнаго; и съ каждымъ чте-
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ніелъ все до]юже u дороже становилась ему 
старая книга, лежащая подъ образами»... 

Нерѣдко Рачинскій обращался къ пнтел-
лигенціп съ призывнызіъ словомъ—при-
близиться къ народу и таыъ искать 
правду жизни, хранимую Церковііо. Онъ 
сираіиива.іъ, наиримѣръ: «тотъ поворотъ 
ігъ дѣятельности пастырской, къ учитель-
ству духовному и школьному, тотъ пово-
ротъ, которому пошло на встрѣчу обновленіе 
школы церковной, не заглохнетъ ли онъ 
безслѣдно въ силу отчужденія отъ Церкви 
необходимаго ей элемента мірского?» II от-
вѣчалъ: «Это зависитъ отъ насъ». 

Доказывая, что надзоръ за школами, 
истинное руководство ими «посильно то.іько 
органамъ Церкви, только духовенству», 
онъ прибав.іяетъ къ этому: «сп.'іотить его 
ряды, поднять его нравственный уровень— 
доллшо быть заботой не одного только 
духовнаго вѣдомства, но всякаго, кому 
близки интересы духовные, и всѣ люди 
достатка матеріальнаго и мысленнаго обя-
заны поддерживать благое вѣяніе, подняв-
шееся на лонѣ нашей Церкви, въ связи 
съ размноженіемъ шко.іъ». 

Мы знаемъ, что самъ онъ весь свой 
матеріальный и мысленный достатокъ без-
раздѣльно отдалъ на дѣ.іо народной школы. 
Проходя теперь мимо этой черты его свѣт-
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лагп образа, невольно проникаешься благо-
говѣніемъ, какъ предъ святынею, нредъ 
тою Евангельскою простотою, съ какою онъ 
расточалъ на благо малыхъ сихъ свои ду-
ховный дарованія я ыатеріадьныя средства. 

Чтобы оцѣннть эту черту его образа въ 
педагогпческоиъ отношепіп, ыы должны 
вспомнить, что въ свопхъ сочпненіяхъ, вы-
рисовывая типъ истинно-народной школы, 
онъ доходплъ до такого идеала христіан-
ской школы, до котораго не возвышался 
еще ни одинъ изъ міровыхъ педагоговъ. И 
осуш,ествленіе этого идеала онъ уже пріі-
мѣтилъ въ бѣдной сельской школѣ. 

«Наша бѣдная школа,—пишетъ онъ въ 
одной изъ своихъ статей,—при всѣхъ ея 
несовершенствахъ, при всей ея жалкой 
заброшенности, обладаетъ однилъ неоцѣ-
неннымъ сокровпш;емъ. Она—школа хри-
стіанская, христианская потому, что уча-
ш,іеся ищутъ въ ней Христа,—потому что 
учащіе только Х.ргіста щди ыогутъ под-
нять тѣ труды, при коихъ возможенъ ка-
кой-либо успѣхъ». 

Ради Христа трудился среди сѣрыхъ 
деревенскихъ ребятокъ и Рачинскій, ради 
Х])иста онъ отдалъ на ііросвѣщеніе ихъ 
всѣ свои достатки. И это дѣлалось безъ 
шума, безъ огласки: здѣсь шуйца дѣйстви-
тельно не вступалась въ движенія десницы. 
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Самоотверзкеніе для него не было краси-
вымъ поведеніеыъ, вызываіощимъ похвалы: 
оно, какъ у истинныхъ праведниковъ, воз-
вышалось у него до степени подвига. 

Въ отвѣтъ на прпглашеніе одного пзъ 
знакомыхъ—пріѣхать въ Гапсаль купаться 
въ .морѣ—Сергѣй Ад. пишетъ: 

«Вамъ очень хорошо пзвѣстно, что у меня 
нѣтъ свободнаго дня, нп лишней копейки: 
на школьное дѣло я трачу бо.тЬе, чѣмъ 
свои доходы, с.іѣдовательно подвергаю 
опасности будущность устроенныхъ мною 
шкодъ, и тратить что-либо на себя было 
бы просто преступ.іеніемъ. Лѣтоііъ у меня 
на рукахъ пять шкодьныхъ учителей, двое 
юношей, готовящихся въ учителя, пять 
живопнсцевъ, одинъ семннаристъ, одинъ 
ученикъ духовнаго училища и т. д.—всего 
до 20 человѣкъ. Бы скажете, что всему 
этому народу Самъ Богъ велѣлъ лѣтомъ 
отдыхать..., но это не такъ: только постоян-
нымъ трудомъ вырабатываются люди, и въ 
этомъ трудѣ необходимы руководство и 
приыѣръ. Какія тутъ морскія купанья»! 

Нищета духовная, нищета Евангельская, 
ради стремленія къ вѣчнымъ и горнимъ сфе-
рамъ, сдѣлалась какъ бы девизомъ его жизни. 
Вотъ почему такъ часто вспыхиваетъ на 
страницахъ его писаній Еванге.іьское слово 
»е о ХЛ7Ь5Ѣ единомъ. Мы видѣли выше, 
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чти цвѣты на окнахъ крестьянской пзбы 
шептали ему это слово. Первая глава его 
ііревосходнаго трактата о церковной школѣ 
оканчивается этими іке словамп. «Нул;нѣе 
всего,-—закліочаетъ онъ,—для школы по-
стоянное памятованіе словъ Писанія: «не 
о хлѣбѣ единомъ ІКИВЪ будетъ человѣкъ, 
но о всякомъ глаголѣ, псходяш,емъ нзъ 
устъ Бозкінхъ». И этпмъ же словомъ онъ 
поучаетъ насъ теперь и изъ-за могилы. 
Одіінъ изъ раннпхъ учениковъ его, нынѣ 
учитель Татевской школы Сѣряковъ,—ігере-
даетъ такое трогательное воспоминание: 

«Разъ, проходя чрезъ к.тдбпще, ыы съ 
С. А. занялись чтеніемъ надписей на па-
мятнпкахъ. Вдругъ онъ ко мнѣ обращает-
ся и говорптъ: 

—• «А скажи мнѣ, другъ мой, когда я 
уыру, что вы напишете на моемъ могиль-
номъ камнѣ»? 

Я былъ въ затрудненіи. 
—• «Не о хлѣбѣ едтола эюивь будетъ 

человѣкъ, но о всякомъ словѣ, исходяіцемъ 
гиъ устъ Бооюіихъ,—вотъ что напишите 
вы», сказалъ мнѣ С. А. 

Испо.тнидось ровно восемь дѣтъ, какъ 
онъ безмолвно почіетъ подъ сішію люби-
маго храма, вб.іизи своей милой школы. 
Но его подвнгъ, его идеалы не умрутъ, 
не могутъ умереть. А тѣмъ иаловѣрнымъ 
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Езъ насъ, которые усомнились бы въ этомъ, 
онъ позаботился оставить бодрыя, полныя 
восторзкенной вѣры въ достоинство чело-
вѣка, слова, которыми онт, закліочаетъ свой 
прекрасный трудъ «Школьный походъ въ 
Нилову пустынь». Вотъ этотъ заыѣчатель-
ный отрывокъ, являіощійся трогатедь-
нымъ иосмертнымъ утѣшеніемъ осирогЬвшей 
семьѣ его иослѣдователей: 

«Велико обаяніе общаго чистаго дѣла, 
не умщктгцаго со смертііо отдѣльныхъ 
дѣятелей. Велико обаяніе нравственной • 
свободы, достижимой только чрезъ отрече-
ніе отъ ыногаго. Бемногимъ посильна дѣя-
тельность одинокая. Немногимъ доступны 
высшія ступени жизни созерцательной. Но 
люди, мучимые потребностью отдавать себя 
безъ остатка на слулсеніе Богу и блилі-
нему, всегда были, есть и будутъ. Нѣтъ 
бодѣе полнаго сочетанія этихъ двухъ слу-
жений, чѣмъ христіанское учительство, 
то учительство, которое не иолагаетъ своимъ 
трудамъ ни мѣры, ни конца, которое при-
лагаетъ къ ыилостынѣ духовной дивныя 
слова Пушкина о ми.іостынѣ вещественной». 

И онъ приводитъ затѣмъ замѣчательные, 
но менѣе другихъ популярные стихи Пуш-
кина, столь ирилоліимые къ человѣколюби-
воыу подвигу учите-іьства,—звучаи];іе для 
однихъ изъ насъ укоромъ, для другихъ— 

3 
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ободрсніемъ, II для всѣхъ благіигі. аавѣ-
томъ. Вотъ эти стпхіі: 

Торгуя совѣсті.ю іфсдъ б.іѣдной нищетою, 
Не сыпь своііхт. даровт, разсчетлпвсй рукою: 
Щедрота полная угОнДна тісбссалъ. 
Б ъ день грозпаго суда, подобно пнвѣ тучпон, 

О, сѣятелі) благополучный. 
Сторицею воздастт. она твонмъ трудалъ. 
Но если, ножалѣвъ трудовт. земныхъ стялгатіья, 
Бручая ппщему скупое подаянье. 
Сжимаешь ты свою завпстлнвую длапь,— 
опай: Бсѣ твоп дары, подобно горсти пыльной, 

Что съ камня зіоетъ дождь обильный. 
Исчезнуть—Господозгь отверженная дань. 

Я доллсенъ бы былъ теперь перейти къ 
выясненііо другой стороны значевія Ра-
чпнскаго для дѣла церковной школы н 
раскрыть второе важное положеніе, а имен-
но; Рачпнскій былъ не только педагогиче-
скнмъ писатеіеыъ-теоретикомъ, но п неда-
гогоиъ - творцолъ живого школьно-воспи-
тательнаго дѣла; онъ остаііилъ иослѣ себя 
не только мысли и сочпненія, но и л;и-
выхъ ученнковъ, воснринявшихъ его за-
вѣты, піколу послѣдователей, нродолжаіо-
щихъ его дѣло. Онъ дадъ наыъ не только 
начала и принципы народнаго воспитанія, 
но и живые педагогическіе факты. 

Для нашей педагогіи значеніе его, въ 
ѳтомъ отношеніи, неизмѣримо велико. Онъ 
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одішъ іізъ всѣхъ нашііхъ педагогичесішхъ 
писателей далъ намъ въ своемъ лпцѣ во-
илощеніе тппа народнаго сельскаго учи-
теля п, такиыъ образоытз, первый явился 
живымъ представителеыъ учительства. І іе-
соішѣнно, придетъ время, когда имя его 
будетъ для нашего учительства такою лее 
путеводного звѣздоіо, такимъ же лозунго.мъ, 
какимъ служитъ для западно-европейскихъ 
учителей имя Песталоцци и для всего міра 
педагоговъ имя славянина Азі. Коменскаго. 

Давно сказано, что «слова научаіотъ, а 
примѣры увлекаютъ». Въ ІКИЗНИ Рачин-
скаго учитель на калсдый шагъ своей 
практики найдетъ увлекающій примѣръ. 

Но о дѣлахъ его—недостанетъ ми вре-
мени иовѣствуіощу... Будемъ ясдать, п, мо-
жетъ быть, и мы дождемся его біографіи, 
которая нарисуетъ намъ во всю величину 
живой образъ нашего народнаги педагога, 
нашего Песталоцци. Быть ыолеетъ, и мы 
дол£ивемъ до его славы. 

Я позволю только отмѣтить въ заключе-
Еіе, что личная и лшвая школьная дѣятель-
ность Рачинскаго имѣла громадное значеніе 
въ исторіи законодательнаго созидавія того 
типа народной школы, который представ-
ляетъ теперь школа церкотая. Стоявшіе 
поближе къ этой исторіи знаютъ, что въ 
процессѣ разработки плановъ и правилъ 
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дѣйствія церковной піколы, ея програмыъ и 
учебниковъ, Рачпнскій былъ, такъ сказать, 
законодательною инстанціей; они поынятъ, 
какъ разработанныя предпололгенія путе-
шествовали изъ столицы въ деревню; и 
поішятъ ту благотворную другкбу, тотъ 
союзъ, который заключили между собою 
петербургскій анализъ съ татевскимъ син-
тезомъ... 

Плодоыъ этой друлсбы явилась жизнен-
ность школы, ея отзывчивость ва запросы 
народа, ея приспособленность къ извиваыъ 
народнаго быта и—что выше всего-—ея 
одухотворенность высокою идеей. 

Если бы эта шкода была только начер-
таніемъ на бумагѣ, ее можно было бы 
зачеркнуть; если бы это была только свѣча, 
ее могъ бы угасить, кто на это дерз-
нулъ бы. 

Но это—идея. 
Напрасный трудъ—покорить идею фор-

мѣ. пли упразднить благодать закономъ. 
Идеи сильнѣе законовъ. Онѣ сильнѣе 

огня п меча. 
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